Vážená paní inženýrko,
z pověření paní Šárky Dvořákové a se znalostí problematiky Vám odpovídám na níže uvedený mail.
Úprava, která byla provedena v kategorizačním stromě ve skupině chodítek je dle názoru SVPZP zcela nevhodná. Domníváme se, podle dokumentů, které jsem měl k dispozici vidět, že záměrem Společnosti rehabilitační a fyzikální medicíny nebylo takto zredukovat položky chodítek, na pouhé dvě kategorie, ale hlavním záměrem bylo zvýšit dostupnost a to především zrušením schválení revizním lékařem zdravotní pojišťovny. Jedná se především o starší materiál, který již nereflektuje provedené změny v kategorizačním stromě v průběhu roku.
Při tvorbě kategorizačního stromu bylo důsledně dodržováno pravidlo vytváření homogenních skupin výrobků, které spolu souvisejí v určitých většinových parametrech. Jesný a srozumitelný princip naplňuje požadavky uložené Ústavním soudem a to v jednoznačnosti a transparentnosti. Žádná skupina nebyla tvořena velmi široce a obecně a tak, aby bylo možno u různých výrobků použít rozdílných parametrů předpisu a rozdílných úhradových limitů. Tímto precedensem by došlo k narušení principů a celistvosti kategorizačního stromu s možností jeho další degradace.
Jako závažnou chybu považujeme, že taková změna nebyla na Komisi projednána a přesto se objevila v návrhu.
Úprava na pouhé dvě paušální skupiny s možností dodatečného schválení RL zdravotní pojišťovny nemá ani žádný ekonomický efekt do systému. Jediným efektem by bylo vnesení nejasností a to především pro konečného uživatele (pojištěnce).
Variantou vypuštění RL zdravotní pojišťovny a ponechání pouze dvou skupin chodítek s nejnižší úhradou se zcela nesmyslně zhorší dostupnost u pacientů s těžšími motorickými disfunkcem a to jistě není v zájmu žádné skupiny.
Zastáváme názor, že úprava není vhodná a žádáme o ponechání kategorií chodítek, tak jak byly před touto úpravou.
Celý tento případ považujeme za nedorozumění a nepochopení a obáváme se toho, aby zde nevznikla další kauza ala “bílý program”.


Děkuji


Petr Kotík
SVPZP


Dobrý den paní inženýrko, 
Vaším vysvětlením jsme sice pochopili, že kolová chodítka zůstanou v úhradách zdravotní pojišťovny a v kategorizačním stromu,  ale jejich seskupení do jedné kategorizační skupiny nechápeme a jen velmi těžko bychom dokázali akceptovat. Sjednocení několika zcela rozdílných skupin výrobků postrádá logiku a opomíjí zcela základní princip kategorizačního stromu.
V rychlosti a z nemocnice nejsem schopna lépe v tuto chvíli reagovat, omlouvám se, ale
určitě naše stanovisko za SVPZP zpracujeme a pokusíme odeslat dle Vašeho požadavku do pondělního poledne s vysvětlením důvodů našeho nesouhlasu.
S pozdravem
Šárka Dvořáková za SVPZP
Odesláno z iPhonu

17. 1. 2020 v 13:03, Drugdová Irena Ing. <Irena.Drugdova@mzcr.cz>:
﻿ 
Vážená paní inženýrko,
 
to jsem moc ráda, Vaše stanovisko tedy nechám v podkladech pro informaci ostatním, ale s doplňující odpovědí, kterou jste zaslala, viz úprava v příloze. Je to takto v pořádku či chcete podklad nějak upravit? Návrh na změnu stačí zaslat během pondělí, ideálně do 12 hod., poté bych ho vyvěsila na PPO.
 
Také přeji krásný víkend!
 
Drugdová

From: Sivak <sivak@sivak.cz> 
Sent: Friday, January 17, 2020 1:51 PM
To: Drugdová Irena Ing. <Irena.Drugdova@mzcr.cz>
Subject: Re: Vyjádření k chodítkům- komise 23.1. 2020
[bookmark: _GoBack]
Dobrý den paní inženýrko,
Mockrát Vám děkuji za velmi podrobné vysvětlení, které rozptýlilo naše obavy:-).
Přeji krásný a pohodový víkend

Šárka Dvořáková
Za SVPZP
Odesláno z iPhonu


17. 1. 2020 v 12:19, Drugdová Irena Ing. <Irena.Drugdova@mzcr.cz>:
﻿ 
Vážená paní inženýrko,
 
v pořádku, děkuji za informaci a zaslané stanovisko, rozeslala jsem ho členům Komise. Ovšem nedochází ke změnám, jak se za SVPZP obáváte. Změnou kategorizace chodítek nedochází k vyloučení žádných chodítek z úhrad. Jde o zjednodušení kategorizace na dvě skupiny, chodítka bodová (která nyní zahrnou chodítka 4 bodová i 4 bodová kloubová) a kolová (která nově zahrnou chodítka 2 kolová, 3 kolová, 4 kolová i kolová s podpůrnými prvky). Toto zjednodušení žádala Společnost rehabilitační a fyzikální medicíny. Je pravda, že byl snížen limit zákonem garantované úhrady, a to u bodových na levnější z obou dosavadních skupin bodových chodítek, a u kolových na nejlevnější ze všech dosavadních skupin kolových chodítek. Bylo ale naopak nově přidáno schvalování zdravotní pojišťovnou při překročení tohoto limitu. Tím v praxi sice dochází k tomu, že se snížila výše úhrady garantovaná již přímo ze zákona, ale zároveň v případě schválení chodítka zdravotní pojišťovnou, což by u vhodně indikovaného chodítka neměl být problém, zcela odpadne horní limit úhrady a bude tedy v těchto případech možné plně hradit i chodítka, která by při zachování stávající kategorizace byla hrazena jen do výše stanovené zákonem. Uvedená změna tak přináší určitá omezení v tom, že sice snižuje garantovanou výši úhrady, ale zároveň odstraňuje její horní limit.
 
Přeji brzké uzdravení!
 
S pozdravem a přáním hezkého dne
 
Ing. Irena Drugdová
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From: Sivak <sivak@sivak.cz> 
Sent: Thursday, January 16, 2020 3:36 PM
To: Drugdová Irena Ing. <Irena.Drugdova@mzcr.cz>
Cc: Krůdlová Miroslava <krudlova@ergon.cz>
Subject: Vyjádření k chodítkům- komise 23.1. 2020
 
Dobrý den paní inženýrko,
 
dovoluji si za SVPZP zaslat před jednáním komise naše písemné stanovisko k bodu programu - chodítka.
Omlouvám se za formát emailu, ale jsem na krátkém nemocničním zákroku bez možnosti PC.
V příloze tedy touto cestou posílám argumentaci za naše Společenstvo výrobců a prodejců zdravotnických prostředků.
Zároveň informuji, že z důvodu mé zdravotní indispozice mne na tomto zasedání komise  zastoupí paní Miroslava Krůdlová.
Odesláno z iPhonu
 


